|I. interpretacnd sifaz SSR

Po . vlafiajse] klavirnej sutazi uskutod-
nila sa v diloch 4.—10. decembra 1978
v Banskej Bystrici II, interpretaénd si-
taZ S8R, tentoraz v odbore sladikové
nastroje. Organizatorom stlaZe z povere-
nia Ministerstva kultiry SSR je naSa
umeleckdé agentdira Slovkoncert, Cielom
a poslanim sitaze je vytypovat koncert-
né typy spomedzi hradov uchédzajticich
sa ¢ sOlistickd €innost, V uréitom sme-
re  s8 zopakovala problematika n0Zasti
vianajsieho roénika, a to predovietkym
u huslistov. Povodne ich bolo prihlase-
nych 18 a zdalo sa, Ze do kvantily a
kvality budn mat v kontexte silaZe pri-
mat. Ako sa viak termin bliZil, pocet
sa zuZoval a nakoniec sdfaZilo iba 5
huslistov. Posledny t9Zdeit odriekio 7
a daldl traja svoju Glasf nepokladali za
potrebné ani ospravedinit, A tak so
siedmimi dc¢astnikmi bolo potom naj-
bohatsie zastGpené violonéelo; violisti
itaZzili traja.

Stfaziacich hodnotila 15-8lennd poro-
ta zloZena z interpretov a pedagogov
celej republiky. Predsedal jej huslista,
zas!. umelec prol. Tibor Gasparek, kio-
vy mal z kaZdého ndsirojového odboru
podpredsedu (pre violongelo prof. Bed-
Fich Havlik, pre violu prof. Jaroslav Ruis
z Dvoldkovho kvarteta). Sedem porotcov
pochidzalo z teskych krajov [napr. kom-
pletné Moravské kvarteto]. V tomto sme-
re v porovnani s viatajskom doslo ku
zlepdeniu a ku zabezpeCeniu maximdinei
pbjektivity pri hodnoteni v¥konov.

U%Z od prvého kola bolo jasné, Ze dro-
ven slifaZze drZia predovietkym violon-
Eelisli. Do druhého kola postipili sice
aj styria huslisti, jeden violista, no ume-
lecka kvalita bola doménou Siestich po-
stupujticich violonc¢elistov, V povinnei
slovenskej skladbe (podla viastného vy
beru] drubého kola podali z huslistov
najleps! vikon Andrea Sestikova v Bur
lasovej Sonatine pre husle solo & Jozef
Toporcer vo Ferenczyho Sondte pre hus-
le a klavir (I. ¢ast]. Porota ohodnotila
vyisie vykon Sestdkovej a prisadila jei
cenu za najlepiin interpretdciu sloven-
skei huslfovei skladby.

7 wviolistov sa drZal najlepsie Tibox
Kovait, Nedokdzal sa viak vyhniat ki
Bovému nedostatku — intonacéne| labi
lite. Za imponujtici vykon v Albrechto
ve| Suite pre violu a klavir nemohal
viak =ziskal cenu, preto¥e bol v drubom
kole sam.

Vo findle reprezentovali husle A. Ses
takova a ]|. Toporcer, odchovanci zahra
pifnfch hudobngch u@iltist, Vyniklli nai-

Jozef Podhorédnsky — wilaz II, interpretatnej sifaze SSR.
! Snimka: V. Tupta

mé intenziton' vyrazového' podania. Vo
findle v8ak ani jeden 'nevystacili s dy-
chom. Toporcer svojimi technickymi dis-
poziciami' v nervaovom vypit!i nezviddol
technickd ndroénost Paganiniho Kono-
certu D dur. Rovinako sa nedarilo and
A. Sestakovej v Mendelssohnovom Kon
certe @ mol [pamitové kazyl.

Z violontelistov presli do findle traja
najlepsi. Eva Hrabovskd, Zial, nestalila
F] technicko-vyrazovi  problematiku
Dvoidkovho Koncertu. Aj ked zvlddia
rad lisekov diela na solidnej drovni, he-
dokdzala sa vyhnif miestami intonaéne]
neistote a polavovaniu vyrazového napd-
tia. Ziskala vsak Cesiné uznanie.

Od zacialku safaZe bojovali o vitaz-
stvo dvala najleps! violoncelisti, Absol-
ven! hratislavského konzervatOria, abso-
litny vitaz Beethovenove] sttaZe v Hrad-
ci, t. ¢. posluchag AMU Ludovit Kanta
je technicky wvelmi vyspely hraé s oso-
hitnym meditativno-lyrickym vyrazom, s
vysokou hudobnou inteligenciou, so
zmyslom pre krdsu detailov i pre cel-
kovi koncepciu diela. Tieto vlastnosh
ho dokonca v prvych dvoch koldach po-
sunuli o kidsok pred favorizovaného Jo-
zefa Podhoranskeho, S napitim sme pri-
chadzali potom na findle. Obaja supe-
ri sl wvybrali totiz Cajkovského Roko-
kavé varidcie a tieto rozhodli v pros-
pech Podhoranskeho. Je o 6 rokov star-
51, skisenejsi a technicky suveréonej-
§i, aj ked v oblasti vyrazovei ma vodi
Kantovi v oblasli lyriky urtité rezer-
vy. Kanta mal navySe dokonaly Kklaviv-
ny sprievod v Daniele Rusdovei. Tym sa
nmeleckd droveii  jeho  interpretédcie
stupiiovala. Porota sa nakoniec rozhod-
la {a myslim sl, #e spravne] pre Pod-
horanskeho, ktory =ziskal aj cenu Za
najlepdiu interpretdcin slovenskej sklad-
by pre violonéelo. V konkurencii Kan-
tu mé, dafajme, stimul pre svoje dal-
sie umelecké napredovanie, ak si chce
udrzaf svoie nie prave lahko vydobyte
postavenie. Pre Kantu plati to iste.

Na koncerte laureatov predviedla po-
tom E. Hrabovsks Boccheriniho Violon-
telovy koneert a Kanta (2. cena) s Pod-
hordnskym [vifaz] Cajkovského Roko-
kové varidcie. V porovnani s vlanaj-
sim zaveredénym koncertom stfaZe Zia-
da sa nam vyzdvihnat pohotovest SKO.
ktory na -Eele s E. Fischerom dokazal
byt pre sdfaZiacich velkou oporou. Po-
dal vykon o unilekolko tried lepsi ako
viani SF Kodice, aj ked, pochopitelne

‘nie bez technickych ,nedotiahnutosti®.

(Pokragovanie na 8. str.]
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Riaditel Odboru umenia MK SSR Jozef Kot

V novorocnom rozhovore

_Redakuia Hudobného #ivota sa rovnako ako v minulyeh rokoch obritila na
riaditefa prislnného odboru MK SSR a poprosila ho jednak o malfi bilanciu,
jednak e vyhladovii koncepciu pre fsek ndsho umenia, UZ minulora&né fivahy -
s. Kota prijali na8i titatelia ako sfitast programového vyhlasenia, ako vfeho-
disko k aplikécii nasej kullirnej politiky na jednotlivé fiseky umenia. I tohto«
roiény rozhevor s riaditefom odboru umenia je v mmnohom zaujimavy a podnetny.

Co povaiujete v umeni — z hladiska
vasho rezortu — za najvidési dspech
v roku 19787

Ak pristupujem k hodnoteniu uplynu-
lého roka, treba konStatovat, Ze sa zno-
va polvrdil pozitivny {rend rozvoja slo-
venského umenia. Tento trend v znaé-
nej miere ovplyviiuje velmi éinorodd a
tvoriva atmosféra, ktord svedéi o mo-
ralno-politickej jednote umeleckého
frontu a o jeho plnej podpore politiky
KSC, Tak ako to wytycili zavery plenar-
nych zasadnuti OV KSC, aj v oblast
umenia sa pozornost sistredila predo-
vielkym na otdzku kvality a spoloden-
skej eiektivnosti umeleckej tvorby. Ten-
to [akt, pochopitelne, kladie na celd
obias{ umenia zvysiené ndroky, pretoZe
predpokladd aktivny ideovy ruch pre-
dovietkyvm na pode umeleckych zvizov
a nevyhnutne aj podstatne angaZovanej-
Siu utast umeleckej kritiky na priro-
dzenoin  usmeriiovani tvorivich proce-
sov. !ste nie je ndhoda, e v uplynulom
roku sa sustredend pozornost venovala
1 R e ) vy (xR L2 e Sl g Pady
pre umeleckid kritikn pri Ministerstve
kultdry SSR prerokovala situatné spra-
vy koimisii pre umeleckd kritiku jednot-
livych zviizov a na zdklade tychto ana-
19z sa zadastiiovala na vypracovani do-
kumentu o dalej aktivizdcii umeleckej
tedrip a kritiky v SSR. Tento dokument
s prisluinym ndvrhom opatrenf bol pre-
rokovany v kolégiu ministra kultiry a
potom v Predsednictve UV KSS.

Riad by som z komplexu opatren! upo-
zornil najmid na  poZiadavku, aby sa
problematika umeleckej tebrie a kritiky
dostdvala ststavne na program rokova-
ni predsednictiev a vyborov umeleckych
zvizov a neodstivaia sa tba do komisif.
Tato poZiadavka sleduje nielen zvyraz-
nenie vyznamu umeleckej kritiky v Zi-
vote umeleckych zvizov, ale zdroven jej
hiavnym cielom je wvyivorit v umelec-
kych zviizoch atmosféru kritickej néroé-
nosti, atmosféru pre prijimanie otvore-
nej kritiky bez ohladu na zvizové funk-
cie alebo minulostou zaflixované hodno-
tové welidiny., Myslim, %#e aj nas ume-
lecky front moZe ziskat vzdcne podnety
z publikovanych memoarovych proz L.1.
Brezneva Mald zem a Celina, ktoré uka-
zujlt miesto kritiky a kritickej nérog-
nosti v Zivote sovietskej spolotnosti.

Luneh et i o

Hovnake vyznamnym momentom v
uplynulom roku bolo konitituovanie
feskoslovenskyclh  umeleckych  zviizov,

ktoré velmi néstojtivo nastolili proble-
matiku ceskoslovenského umeleckého
kontextu, jednoty a vzdjomného oboha-
covania sa nasich ndrodnych kultar, ako
aj v 8irfsom rdmci jednoty kultiry so-
cialistického spoloéenstva vobec. Vo via-
cerych umeleckych oblastiach sa tejlo
problematike venovali aktivy i teoretic-
ké sympézida a moZno povedatf, Ze novy
pristup k problematike teskoslovenske-
ho kultiirneho kontextu G¢inne prispie-
va k formovaniu kritérii pre stcasni
tvorbu, k zvyiovaniu ndrokov umeleckef
tebrie a kritiky.

Ked#e sa dynamicky rozvoj nasho
umenia odohrdval aj v uplynulom ro-
ku v podmienkach zostreného ideového
zapasu, velmi vyznamne tu pdsobilo pre-
iilbovanie jednoty socialistick§ch kultir
# hladanie spoloénych vychodisk pri
formovani spolotnych ciefov. K tomu
podstatne prispela porada ministrov kul-
tiry socialistickgch krajin, Kktora sa
uskutodnila v jali 1977 v Moskve a ne-
malti pozornost venovala préve vyzna
mu umenia v podmienkach rozvinute
socialistickei spolofnosti. Umenie a kul
lire ‘v tomto zmysle chépeme ako ne-
oddelitelnid  sudasf  celospolofenskych
procesov a preto nevyhnuine musi odra
7at vietky pozillvne zmeny tak v ma
teridlne] zakladni socialistickei spolo
nosti, ako aj zmeny v spolofenskom ve
domi. Ak bilancujeme samoini umselec-

kit tvorbu na zdklade tychto pozZiadas:
viek, nemdZeme nekonstatovat, Ze este
nie vidy v pilnej miere odraza nade ume-
nie prave to, ¢o by mala byl jeho hlavs
nym zdujmovym polom — nasu pritom-
nost. V jednotlivgch oblastiach umenia
vznikii v uplynulom roku nepochybne
mnohé podnecujtice a talentované diela,
ktoré nesporne prispievajii k rozvoiju
tej-ktore| discipliny, ale eSte wvidy sa
nezicastiiuji v takej miere zdpasu o
novit morédlku, ake sme tomu svedkami
napr. v sucasnej sovietskej literatire.
Uréite v tvorivych fondoch naSich umels
cov je eite dostatok rezerv, ktoré mé<
7e¢ odhalil jedine ststavné posobenie
umeleckej kritiky.

Ministerstvo riadi a ovplyviiuje roz-
voj na$ej umeleckej tvorby. Co konkrvét-
ne vytytuje ako hlavnid tendencin pre
rok 19797

Odpoved na tato otdzku vyplyva stass
ti uZ z toho, o som povedal, Ak na jed-
nej strane by sa mal tvorca akiivnej:
o 4¥ na gohpazenia sifasngs

ho iivoté. zérovell je nevylinutne, aoy,
sa tiez skvalitnil aj vzfah medzi vylvos
renim umeleckého diela a jeho spole=
tenskon realizdciou. Ministerstve kultds
ry SSR podrobilo analyze viaceré kons
krétne oblasti nasho umeleckého Zivos
ta a vytféilo pre ne viaceré dlhodobé
i kratkodobé qlohy.

Tak sa prerokiivali dokumenty o dak
%om rozvoijl spevolherného divadla v 5SR;
o rozvoji divadelnej tvorby pre deti a
mlade#, o problematike ndkladovej po<
litiky slovenskych vydavatelstiev a pod.
7vysena pozornos! sa venovala aj rias
diacej §truktiire rezortu, Do nového roku
vstupujeme napr. s novou organizatnow
gtruktirou kniZného obchodu, hi’acla_}ﬁ"
sa nové efektivnejSie formy riadenia nie-
ktorgch hudobnych, divadelnfch a vy<
tvarngch organizdcif. Aj v oblasti riade=
nia platia pre rezort kultiry Zaverw
plén UV KSC. lde o to, aby sa nmelecs
ké inStitticie stali dobre funguijticim or<
ganizmom, ktory by sa mal odbremenit
od zbytotného papierovania a ststred:€
pozornos( na svoie zakladné poslanie —
na tvorbu a Sirenie umeleckych hodnot.

Rozhodujicou tlohou aj v T. 1879 je
zapas o kvalitu. Na mnohych fasekoch
umeleckei tvorby konstatujeme vyrazn¥
vzostup., Do umeleckého Zivoia priché-
dza muoho novych. mladych tvorcov &8
domnievame sa, ¥e prave tymto smerom
budii musief umelecké zvéizy t umelecké
inStitticie zamerat svoiu pozornost. Dnes
uF nesta¢i iba deklarovand starostlivost
o mladych umelcov. Téato starostlivost
sa musi premenif{ na sistavni priacu a
hlboko chapavy, ale zaroveii nérotny
vzfal k nastupujicei umeleckej sene-
racii.

Je délezité, aby sa vybojoval zapas
o svelondzor teito generdcie. Na mla-
dého umelca posobi vela podnetov. |e-
ho prirodzenou tiZbou {e odlisit sa od
svojich predchodcov a prist so svoiim
vlastngm vkladom do rozvoja umelgc-
kei discipliny. S wvedomim tohto faktu
musi umeleckd kritika velmi konkréine
analyzovat, 'v fom'sii pozitivne vysledky
takéhoto hladania a kde sa mlady ume=:
lec dostdva do slepej ulitky. V umelec
kych zvdzoch, ale ai na strdnkach na-
Sich kultarnvch Easopisov a v kultir-
nyvelh  rubrikdch novin chybait takéto
analyzy a neraz dochddza Kk Cierpo hia-
lemu sploitovaniu problematiky. [e po-
vinnosfou umelecke| tedrie a kritikv zi-
tastnit sa na aktivhom formovani mla-
dei umeleckej glgm—r_réf:f& byt je] star-
$im druhom a pomocnikom.,

P rnaly o



staccato

@® BALET SND VO FRANCUZSKU — s koncertnym
programom hostoval baletny subor SND cely novem-
ber vo franctizskych mestdch. Na umeleckom
ktoré absolvoval za vedenia namestnika riaditela SND
Ing. ]. Kristdka a s umeleckym vediicim, svojim §éfom
B. Slovikom uviedol 22 predstaveni napospol pred vy-
predanymi hladiskami divadiel ¢i $portovgch hdl. V pro-
grame boli taneéné kredcie na hudbu P, 1. Cajkovského,
Ch. W. Glucka, K, Adama, C. Saint-Saénsa, B, Smetanu,
J. Straussa, A, Chataturiana, R. Driga, S. Rachmaninova,
L. Minkusa a P. Bagina. Véetky predstavenia boli vy-
predané a stretli sa so sympatickym ohlasom tak pub-
lika ako aj predstavitelov miest, v ktorych sibor hos-
toval, i vo franctzskei tladi, rozhlase a tlelevizii. Mno-
hych koncertov sa zddastnili aj franctzski tanetnici a
uditelia tanetnych §k6l so svojimi Ziakmi, Pre velky
nspech takmer pri vietkgch koncertoch museli niektoré
@isla opakovat a iné zasa priddvaef. Turné sa skontiio
s velkym spolofenskym a wmeleckym tdspechom a vset-
ci solisti — aj pri velke] ndmahe pri presunoch z mes-
ta do mesta -— splnili svoje poslanie svedomite s ve-
domim zodpovednosti za reprezentdciu svoje] vlasli
v zahraniéi. (mg)

@ ZOMRELA CH, MARTINU, Diia 23. novembra 1978
zomrela v PariZl Charlotte Marting, vdova po teskom
hudobnom skladatelovi Bohuslavovi Martinfi. Pochovali
ju v Policke, rodnom meste jej manZela. Minister kul-
tury CSR Milan Klusdk poslal rodine zosnulej sistrastng
telegranm, v ktorom pripomenul jej zdsluhy o Sirenie
diela B. Martinll vo svete a zddraznil je] vrely vzfah
k nasej vlasti a nade] hudbe,

@ TRIUMF CESKE] HUDBY. Vyde 20-diiovy zdjazd ab-
solvovala po Rakisku, Francizsku a Svajéiarsku Ceska
filharménia. Pod taktovliou ndr. umelea Vdclava Neu-
manna a zasl, umelca Zd. Koslera uviedla na konceri-
nych vystipeniach v Linzi, Salzburgu, Bazileji, FPariZi,
Lausanne, Zirichu i v dalgich mestach prevaine Ceskd
hudbu. Posledny zéjazd Ceskej filharménie bol opit
trimflom ¢eskej hudby i potvrdenim vynikajacich kvalit
¢s. reprodukéného umenia,

DRUHE STRETNUTIE CESKYCH A SLOVENSKYCH
HuDOBNYCH KRITIKOV sa uskutoéniio 5. decembra 1978
na pode SHF v Bratislave. Stretnutia, ktorgho téelom
jo vzdjomng informdcia o najnoviej tvorbe, sa % ces-
kej strany zadastnili: de. V. Bor, dr. P. Skdla, dr. J.
Dehner, 1. Leded a V. Nollovd, zo slovenskej strany:
dr. M. Palovéik, dr. V. Cizik, dr, T, Ursinyova, V. Adam-
giakova, E, Cérska, M, Adaméiak, I. Podracky, 1. Vajda
a skladatelia: V. Bokes a H. Domansky. Zo Sirokej ko-
lekele pontknutych skladieb eskych auforov sa na pro-
gram prehravky dostall [T, symfonia Ivana Kurza, Huk-
valdské noneto Jana Tausingera, findle kantdly Zemb
7iva Véclava Felixa, elektroakustické skladby Chvdla
tembala Milana Slavického a Spartakus Vaclava Ku-
#eru @ Hommage 4 Hieronymus Bosch Svatopluka Ha-
ku. Diskusiu viedla a v zdvere ju zhodnotila dr. Te-
rézia Ursinyovi.

® rano CADY — slovensky skladatel tanetnych
piesni zomrel 5. XII, 1978 v Bratislave vo veku 67 ro-
kov. Jeho viaceré skladby vychddzajuce v povoinovych

rokoch v Dusikovom hudobnom nakladatelstve dosialili’

znaéného rozéirenia a vieobecnej popularity [Biele mar-
gardgty, Kafa, Maria, Mariana...].

@ SLAVNOSTNE PEDAGOGICKE STRETNUTIE riadi-
telov a hudobnyeh pedagGgov druZobnych LSU z Pra-
hy, Ostravy, Kosie, Zvolena a Bralislavy konalo sa
9. XII. 1978 v Bratislave pri prileZitosti 25, vyrodia
vzniku hudobného adboru LSU na ul. Obrancov mieru 6.
Pri tejto prileZitosti sa konal 8. XII. 1878 koncert uti-
telov v UDPMKG, 9, XII, baletné a Cinoherné predsta-
venie v Stadiu NS a 10. XII, Ziacky koncert druZobnych
§kol v Koncertnej sieni Us. rozhlasu,

@ PRISLUB NOVYCH DIEL., V Prahe podpisali dohody
Narodného divadla, Ceského hudobného fondu a desia-
tich ceskych skladatelov, ktori odpovedali na yyzvi
Narodného divadla a prisiabili napisat pre 100. vyrotie
naie] prvej scény opery a balety. Podpisom sa zavia-
zali vytvorit nové operné diela skladatelia Josel Bo-
hidd, zasl. umelec prof. Emil Hlobil, zasl. umelec Karel
Horsky, Ivo Jirdsek a zasl, umelec prol. Ji¥i Pauer.
. Nové balety prislabili Josef Ceremuga, Oldtich Flos-
man, zasl, umelec prof. Josel Pdlenitek, Véclav Riedl-
pauch a zasl, umelec Vdclav Trojan.

@ VO VYDAVATELSTVE OPUS vySiel v novembrim.r,
1V. diel druliého doplneného, kritického a dokumentova-
ného vydania SLOVENSKYCH SPEVOV v spracovani
T.ADISLAVA GALKA, Vydanim prvych troch dielov Slo-
vanskych spevov sa ukondila reedicia tejto historicke]
zbierky slovenskych Iudovych piesnl v pdvodnom edic-
nom rozsahu. I1V. dielom zadinajda Dodatky — obsahuji
piesne, ktoré neboli z pbvodnjch prispevkov zachova-
nych zo zberatelske] akcie ku Slovenskym spevom po-
jaté do pévodného vydania zbierky a zostall dodnes —
temer sto rokov — nepouZité,

@® 7 VYDAVATELSTVA PANTON prisli do redakcle
tieto hudobniny: L. Daniel: Skola hry na soprdnovi
zobeavid flautu I, diel, M. Vacek: Vefery na Pekliivce
(pre lesny roh a klavir), K, Reiner: Suita pre hariu,
V. Nejedly: Fantdzia pre klavir, E, Zémednik: IL slé-
¢ikoveé Kvarteto, V. Dobid%: Rikadla pro noneto, V, Fe-
lix: Nejkrdsn&ji zem (cyklus Zenskych zborov), V. Do-
biag: Sldagikové kvarteto, J. Z. Bartos: Koncert pre hus-
le a sladikovy orchester (klavirny vytah), Z. Sestédk:
Studentska kniZka pre, Stvorruéng klavir, P. BoTkovec:
Lidova fiikadla [mieSany zbor a klavir), K. Janecek:
Detom 1II. (Stvorruny klavir), Z. BlaZek: Malickosti L.
(klavir], P. JePFdbek: Obrdzky z Prokopského ddolia
'(klavir), 1. Kurz: Patlistok (klavir), B. Macdk: Retaz
na viano&ny stromdek (klavir alebo akordedn), S. No-
vik: Z prirody (klavir}, L. Sluka: Jar a mladost (kia-
vir), ¥. Kocidn: Prvé krodky IL diel (klavir), A. Langer:
Liabko, rychlo a sprdvne na kldvesovy akordedn, Z. Hi-
la: Piesne o léske (baryton a klavir], ]. Vyskoéil: Mod-
ré neho (spev a klavir), F. Chaun: Co spievala ba-
bitka (Zensky zbor), J. Pauer: Kalcidoskop (spev & kla-
vir), V. Tudelk: Koncert B dur pre klarinet a orchester
[klarinet a klavir), L. Jand¥ek: Ludové piesne a balady
[spev a klavir), L. Jirke: Partita pre s6lové husle,
1. Schreiber: Ludové nokturnd (spev, flauta a harfa —
klavir), J. Strni§t#: Okteto pre dychové néstroje, V. Ti-
chy: Sondta pre violontielo a klavir, I. Jirdsek: Portrét
Zeny (soprdn, flauta, basklarinet, vibrafén a kiavir),
1. Hurnfk: Vor#ilskd ulicka (klavir), M. Hlavaé: O Ja-
nitkovi (klavir), A. Dvofdk: Sest moravskych dvojspe-
vov [MieSany zbor a klavir); ], Ceremuga: Detské me-
16die (klavir].

turne, '

Suchoiiova hudba medzi najmenSimi

Ndrodny umelec Eugen Suchon
ma blizky vztah k detom a mla-
dezi, klorej venoval fast zo svo-
jej rozsiahlej tvorby. Sved&l o tom
aj cyklus ,,Obrdzky zo Slovenska®,
ktory venoval mladeZi a vedie
niladého posluchdéa od najjedne-
duch8ich skladbitiek aZ k symfo-
nickej hudbe. Prva cast z tohto
cyklu ,Malitka som" ako aj jej
pokracdovanie formou hudobnej
rozpravky ,Ked sa vlci zisli", zu-
ujala aj Studentky zo Strednej poe-
dagogickej Skoly v Leviciach —
budtce uditelky materskich Skél,
pre kloré sa stala Suchoiicva hud-
ba ingpiratnym zdrojom k vytvo-
rentu  vychovného koncertu pre

malerské Skoly, usporiadaného pri
prileZitosti Zivotného jubilea slkia-
datela,

V koncerte pod ndzvom ,Malic-

Deti z I. materskej Skoly v Levi-
ciach s praktikantkop Vierou Bu-
ranskon zo Sirednej pedagogickej
skoly v Leviciach pri hre ,Kolo,
kolo mlynské".

Snimka: A, Hradilova

kd som" boli zastipenéd vietkv
dostupné zlezky, ktorymi sa 1roz-
vija esetické citenie detl: spev,
hudba, tanec, hudobné nastroje
fudovych muzikantov, vySivane
kroje k tancom, vytvarné prace
na ilustrdciu jednotlivich &asti
suity, ako aj estetické obledenie
vietkych  uéinkujucich, Vietky
tiasti ludovej suity sa uvadzali
liovorenym slovom a dej bol spo-
jenny ustrednymi postavami Anic-
kou a Janitkom, V poslednej Cas-
ti ,Zahrajte mi, muzikanti zaznel
ludovy orchester zloZeny zo Zia-
tok Strednej pedagogickej 5ko-
ly. Ozyval sa spev a dievfata ob-
leflend v krédsnych stredosloven-
skych krojoch zatancovali rezky
tanec. Na zdver si deti spolofne
so &tudentkami zaspievali pieseil
Malitkd som a za sprievodu fudo-
vej hudby si aj zatancovali, Ded
boli pogas koncertu ststredené a
disciplinované. Takéto vychovné
koncerty pre materské Skoly sa
usporiadali v tomto roku uZ nie-
kolkokrdt a vidy nasli sympatie
a velky ohlas u detského divdka
a tak si myslime, Ze touto for-
mou sme aj my pripraviii maly
dartek k sademdesiatym narode-
mndm narodného umelca Eugena
Suchoiia.

Pre naSich mnajmladsich poslu-
chdaov -— deti, zhudobnil nar,
umelec Eugen Suchoii’ Iudové rie-
kanky, ktoré ilustroval ndr, ume-
lee Dudovit Fulla a wySli v roku
1876 v Mladych letdch pod néa-
zvom ,Varila mySitka ka¥icku".
Tisto riekanky deti radi pocuva-
il a tak si ziskali trvalé miesto
v materskych Skolach. K ilustro-

vanym riekankam ¢ priloZend
gramoplatia, ktord je vybornoul
ufigbnou pomdckou pre hudobnua
vychovu. Deti nielen pocdavaji tie-
to roztomilé riekanky, ale ich aj
sprevadzaji prislungm pohybom
viazenym na program skladby. Po-
sobenie Suchoiiove| hudby si vy-
skngall &tudentky Stredne] peda-=
gogicke] &koly v Leviciach prias
mo na pedagogickej praxi v L
materskej Skole v Leviciach, kde
nasli prijemné prostrodie a mu-
zikdlne deti. Zvlast velky dspech
mala uspavanka ,Haju, haju, ha-
jusky® — deti vnikli do fei obsa«
hu a precitovali ho. V rukach mas
li babiky, ktoré uspdavali, Pocas
uspdvania zacali' uspdvanku aj
spieval, pritom sa ukdzala aj nes
ohydajnd sila hudby, klorg dokds
zala stmelit tenlo detsky kolektivi
Aj posledné dve viekanky ,Kolo,
kolo mlynské® a Tap, tap, tapud«
ky" mali u deti velky uspeclt
a svojim sviezim rytmom priam
volali deti do kola. Po jemnei
uspdvanke tento rytmus akoby des
ti zelektrizoval, vielky sa roztand
covali.

Suchoiiova hudba jo podmaiiua
jiica, u dospelych 1 u delf a mlas
deZe zanechdva hlboké stopy. Hoa
voria o tom aj dojmy deti z obis
dvoch koncertov ako a] radost
mlddeZe — Ftudentiek zo Strednej
pedagogickej Skoly v Leviciach.

V mene pedagdgov by som chees
la podakovat nérodnému umelcos
vi Eugenovi Suchoiiovi za jeho do-
terajdiu tvorbu ake aj za jeho
Oprimny vztah k detom a k mla-=
deZi, ktory tak krdsne wvyjadril
v ténoch. LYDIA JTAKALOVA

N. M. Michajlovskaja: Muzyka i deti

vydal Sovietskij kompozitor, Moskva 1977, 260 strdn

Hiavné poslanie recenzuvanej
publikdeie spotiva v jej praktic-
fom zamerani: chee obozndmit 8i-
roky eckruh hudobngch pedagégou
{z materskich, vieobecnoyzdeldva-
cich ¢ hudobngch §kol) s rezlié-

xou a sklsenostami sovietskych
pedagdgov 1 pedagbgov zo socida-
listickyeh Stdiov, Ugitel hudobnef
vgchovy md tu dostatok materidlu
pre analyze a komparatistiku, pre
sebapoznanie, pre aplikdeiv dob-
ryeh skidsenosti na viastnit hudob-
novychovnit prax, Hodnota knily
fe viae v podnelnosti nei v kated-
rovom teoretizovani.

Uz ndzvy jednotlivijch kapitol
{0 hudobnej vychove, Snuly na-
sej doby, Detské hudobné divadlo,
Detské hudobné skoly, Detsky ba-
let, Opery pre deti, Piesne pre de-
ti predskolského veku, Piesne pio-
nierov atd.] ponikaji priehriiie
aktudinych tém, praktickych ski-
senosti a nezndmych fakiov pre
kaZdého, kto sa zaufima o stav

- nynd  metodantd, formani. g pras-
triedkami hudobnej vychovy, s pra--

sovietskej hudobnej wvgchovy. Z
praxe, ktord sme u nds dostatoéne
nerozvinuli a na mnohych §koldch
dokonca wvibec nepozndme, upo-
zorfivjem na kapitolu o ,opere-
igre" pre najmenSich u#dastnikov
hudobneho divadia, ktord prindsa
i exkurz do historie. Interesantné
pokusy robili v Sovietskom zvd-

ze uf koncom 30. rokov, ako na-

znafuji 1. Babadian a I, Plakida
v zbornlku ,Spektakl-igruiky. V
poslednych rokoch sa prebojovd-
val u deti predSkolského veku este
jeden svojrdzny prisiup vedidci &
uspechu: tudovd rozprdvka s hud-
bou, realizovatelnd nielen v ma-
terskej Skole, ale aj doma, v ro-
dinnom prosiredi, Rozprdvku roz-
prdva dospely a detl sa postupne
zapdjaji aktivne do jednotlivich
hudobnyjch &isiel, Pri vSetkej jed-
noduchosti hudba & takym ,det-
sieym operdm-hrdm" nie je primi-
tivna, ba niekedy sa priam stretd-
vame so skladbou, ktord chee deti
pripravoval na apercepciu stdas-
nej hudobnej redi, harménie, sono-

ristiky. Z autorop tgchto ogpiers
hiler pre deti predskolského veku
a pre mlddeZ najniZfich roénikov
uvedme aspoii tieto mend: M, Kra-
sev, Z. Levinovd, M. Jordanskij, [.
Slonov, M, Magidenkeo a i Kto
z nasich pedagdgov poznt-itidie
ostravského V., Gregora o detskijch
spevohrdeh, rdd si doplni svoje po-
znatky o operdch pre vyspelejsiu
mlddez alebo o detskom hudobnom
divadle, ktoré v Moskve zdsluhou
N. Saca bolo zaloZené uf roku
1921, Tu zaznela hudba af takich
preoradfeh osobnsoti, ako je napr.
D). Kabalevskij, A. Alexandrov, T.
Chrennikov, L. Polovinkin, S. Pro-
kofiev., Vyhraneny charakter det-
skeho hudobného divadla sa zro-
dil aZ roku 1965 a znamenal ne-
smierny rozmach spevohernej tvor-
by a inscenatného umenia v Z58R,
Indpirujiica kniha prindSa i rod
dalsich podnetnijch tvah zaciele-
nijeh na tvorivy aktivny pristup k
hudobnému umeniu,

A. STASKOVA-KOSTUROVA

Televizia a rhzhlas' k Hummelovinu jubileu

Reldciou pod ndzvom Bratislav-
sky roddk Johann Nepomuk Hum-
me}l obeohatilo bratislavské televiz-
ne Stidio obsahh svojhio nedelné-
ho Hudobného wvedera (26. no-
vembra 1978), vysielaného na IL
programe pre divdkov v celej re-
publike, V dramaturgii Ruth Ber-
verove] a za réZie Jozefa Nova-
na, dr. Tuba Ballovéa rozpravala
o zivote a diele skladatela pri pri-
lezitosti 200. vyrotia jeho narode-
nia. Bola autorkou scendra a aj
jeho jedinou interpretkou. Boli
obavy, €i sa pomerne znainy taso-
vy priestor [Eosi vySe hodiny) bu-
de dat obsahovo dostatoéne napl-
nit, & reldciu unesie ,komorné”
interpretatné obsadenie — pred-
nésatelka v StGdiu (sama, prav-
da, za pomoci bohatej obrazovei
dokumentécie, ktorej vyuZitie naj-
mé na zatiatku reldcie bolo mies-
tami prili5 v sluZbdach pohotovej
ilustracie slova, a za pomeoci hu-
aobnycl vkdZok, vyberu z pomer-
ne dobre dotovaného zdsobnika te-
leviznych  hunumelovskych  sni-
nok). Nedelné stretnutie s Hum-
melom tieto obavy poprelo. Reld-
cia bola cennd i pritaZlivd, Pre-
to? Lebo sa wyhla u nas [a vd-
bec nie len v televizii) frekven-
tovanej Sablone Zivotopisnych pa-
siem, presnému sledovaniu vyvo-
leného autora ,od kolisky a% po
hrob“. Téma Hummel sa pribliZila
z viacerych aspektov, vela sa da-
lo pogut a vidiet aj .o dobe, o spo-

lofenskom a Kkultdrpom milien
Hummelovych pésobisk, ku cti sa
dostali jeho uéitelia i st¢asnici,
naértol sa obraz minulého i pri-
tomného vztahu k jeho dielu a za-
ujimava interpretované boli aj
skutofnosti o podiele Bratislawy
v Hummelovom Zivote a diele.
Sposob prezentdcie bol piatavy —
a prirodzeny. Slovniku i prednesu
nastastie chybalo dsilie o Styli-
zdciu sa do zloZitosti, prisnej ve-
deckosti, nedvihal sa ani poutu-
jici prst. A pritom autorke ne-
moZno upriet odbornt fundova-
nost a interpretke zasa kultiru
refi a prejavu (v tomto smere ne-
byvame vZdy uspokojovani). MoZ-
no je to jeden z receptov, ako da-
lej 1st — ziskavat pre hudbu, pre
JSpecializované” témy Sirsi divdc-
ky okruh a ,nepchnevat® st anl v
problematike uwdomaédcneného od-
bornika. Z. MARCZELLOVA

LA RS

Na Hummelovo jubileum velmi
pohotavo zareagoval i Ceskoslo-
vensky rozhlas, Na stanici Devin
odznelp dra 11, XII. 1978 o 20,00
hod. hudobno-publicistické pdsmo
z Hummelovych osldv v Bratisla-
ve a Weimare, ktoré autorsky pri
pravili a redakéne aj sprevddza
li dr, Luba Ballovd a redaktorke
Etela Cdrska,

Népadito a neniitene sa poda
rilo autorom zachytit atmosféru
osidv. Relédcia ie zvukovym doku-

mentom vsetkych akcii — v skrda
tenej forme zachytdava slovné a
hudobné vystipenia potas oslav v
Bratislave a vo Weimare a méZe
byt pre budtcnost cennym histo=
rickym zvukovim dokumentom
osldv vf§znamného jubilea Dbraii-
slavského rodédka. Reldcia mala
viak i vySSie ambicie, neZ byt pis=
hym, hoci dbleZitym dokumenta&s
nym materidlom. Autori vhodne
pre$li od dneSka k historii.

Strutne sa dotkli vyznamu Huma
mela pre Bratislavu i pre vyvoi
hudobného umenia vbbec, Auten-
tické hlasy prihovorov slovenskei
deleglcie vo Weimare a weimar-
skej v Bratislave a dal¥ich zains
teresovanych na Hummelovycl
oslavdch boll spojovacim mosti=
kom k oslavim vo Weimare. I
Ballovd niekolkymi vetami pres
vigdla posluchdcov cez Weimar s
jelo vyznamnymi osobnostami
Goethem, Schillerom, Lisztom, vios
“lac do nich vlastny intenzivny
zdZitok z nédvstevy tohto mesta —
podarilo sa jej velmi plasticky
naértnit atmosféru sldvnostného
Weimary tychto dni a zdroveii
Weimaru Hummelovhio a Lisztovs
ho.

Reldcia bola ukézkou odborne
fundovaného pristupu — dokona-
lého sklbenia moZnost! rozhlaso-
vého #Zdnru, pohotového citlivého
vyberu hudobnych ukédZok a pres
cizneho slovaého sprievodu,

- VIERA ZITNA



IRENA PONIATOWSKA

Za viac ako stopiétdesiat ro-
kov, ktoré uplynuli od Beetho-
venove| smru, rozrastla sa -
teratira o nom do obrovskych
rozmerov d interpretdcia jeho
osobnosti 1 diela sa menila pod
vplyvom aktudlnych [ilozolic-
kych, estetickych a spoloten-
skych pradov. Beethovenova
osobnost a Zivot boli od samé-
o poéiatku opradené mytmi,
nadychom tragi¢nosti a roman-
tickymi legendami, UZ jeho si-
Lasnici si vsimli vynimotnost
skladatelovho génia a tdto sa
stala vychodiskom k hladaniu
poetickych obrazov, ktoré s
zZdkladom Beethovenovej hud-
by. Tota hladisko sa prejavilo
¥ spomienkach na Beelhovena,
¥ listoch gomantikov i ¥ mno-
hych Zivotopisoch. Wagner, ked
¥ DréaZdanoch roku 1846 uvie-
dol Beethovenovu IX, symfoniu,
pokisal sa komentovat {ed-
notlivé jej gastl citdtmi z Goe-
ihovho Fausta, O Beethoveno-
vych dielach sa pisalo ako o
basiiach, Berlioz poukazoval u
Beethovena na vplyv Homeéra,
Wergilia, Shakespeara, ,,Spoeti-
gované" ponimanie Beethove-
novej hudby, viedlo k tomu, Ze
sa jeho nmenie zovseobecnilo
na hlawné idey, humanizmu, slo-
body, a lasky; v jeho diele wvi-
dell odraz sveta, universum (R,
Wagner, L. Nohl), stotoZiiova-
i ho s reformétorom, proro-
kom, vysloboditelom Iudstva.
Vo {rancazske] literatire sa
prelina najm#é motiv utrpenia
a zaroveii Beethovenovej he-
toickej sily a revolucnosti, o, 1,
# R. Rollanda. Pod vplyvom re-
publikédnskeho . a socialistické-
ho hnutia uznal} Beethovenovu
hudbu za umelecké stelesnenie
idedlov Francizskej revolacie a
Za osobity druh ndboZenstva
i(G. Pioch, C., Mauclar, neskor-
sie R, Rolland, E, Herriot].Ro-
manticka kKoncepcia interpreta-
cie L. v. Beethovena, ktorej
zédklady, poloZili uz E. T, A,
Hofimann a B. Brentano, do-
siahla tymto kulminéciu a pod-
stata skladatelovej genidlnosti
sa zacdala hladat v jeho nevy-
lietilelnej chorobe, Sdm Ravel
sa nazddaval, Ze za svoju slavuy,
akej sa Beethoven dockal v li-
ieratire, vdati velkosti spolo-
genskych idei, ale aj legende
svojhip Zivola a svojmu zmrza<
Eeniu,

Pod wvplyvom historickych a
filologickych vyskumov zacal
sa vsak v literatire o Beetho-
venovi frtat novy smer. Notte-
behmove stidie a siborné vy-
danie diel v Sestdesiatych ro-
koch 19. storoéia, doplnené ro-
%ku 1888 dodatkom, priniesli
hib3i pohlad na dielo L. v
Beethovenova. Objavili sa pra-
ce, opierajlice sa o analyzu 5ly-
flisticko-formédlnej a estelickej
siranky skladatelovho dicla
(H. Riemann a H. Schenker],
prace tvorené pod vplyvom fie-
nomenologicke] estetiky  [Sta-
die H. Mersmanna, Casireral,
ako aj pokusy o spojenie ro-
mantizujicich koncepcii s vy-
sledkami novych kritickych vy
skumov (P. Bekker, A. Heuss).
ffato roéznorodost interpretécii,
rozsalh pokusov o pribliZenic
osobnosti Beethovena, si vyia-
‘dovala otistenie jeho samého
i jeho diela od literdrne{ or-
namentiky a subjektivneho hod-
notenia. V poslednych 30 ro-
koch sa v literatire o Beetho-
wenovi prejavuji tendencie zba-
vit predstavu o tiom akychkol-
vek mytov, overovat biografic-
ké fakty, podrobne analyzovat
jeho skladatelskd techniku a
tvorivy proces; kltor¢ tak [asci-
nuje beethovenologov.

waa

Beethoven Z#il na prelome
dvoch storoéi i dvoch epoch
klasicizmu a romantizmu. Bo-
lo to obdobie osvietenského ra-
cionalizmu, poznatené ale do
velkej miery novou estetikou
scitovosti, heslami slobody,
bojom so starym usporiadanim
sveta. Bolo to obdobie Fran-
cizskej revolicie, dobyvania
Eurbpy Napoleénom, poréZok a
vilazstiev rakiiskeho cisdrstva,
vedeného Metternichom, obdo-
bie velkfch nddeji i sklama-
ni, ironického pesimizmu i re-
volugného, romantického nad-
genia, velkych ohjavov, rozvo-
ija vedy, filozofie, pisomnictva
1 rozpaddvajiceho sa spoloten-
ského poriadku. Ako piSe G.
Marek v knihe Zivotopis génia:
., Neuberieme v nitom na Bee-
thovenovej velkosti, ak povie-
me, ¥o jeho prichod na scénu
bol dobre vyrdatany... Doba bo-
la pripravena prijat génia, kto-
vf sa rozidiel s minuloston®,

Pohlfad na Viedeii — kolorovand zytina od C. Schiilza (1785).

Beethovenov zivot
a tvorba vo svetle

nonch vysk

»Beethoven pri potoku komponunjic Pastordlnun symfénin” — fa-
rebna litografia z Almanachu Hudohnej spoloénosti v Ziirichn

z r. 1834, Priklad pre romantizojice

Beethovenovej osohnosti.

Beethovenov svetonézor, jeho
estetické zaloZenie formovali
humanistické tendencie osvie-
tenstva 1 klasicizmu (heroiz-
mus, bratstvo], tzv. obdobie
»Sturm und Drang" v Nemecku
[subjektivizmus, sentimentdloy
sposob ponimania prirody] i
myslienky velkej Francizskej
revolicie, Beethovenova etika,
heslo vSeludského bratstva —
myslienky vyjadrené v IX. sym-
fénii 1 v tematike opery Fide-
lio st v silade s koncepciami
univerzalizmu 19. storoéia.
Takisto programovo-ilustradny
prvok v Beethovenove| hudbe
je skor prejavom pastordlnosti
a ,citovosti® sedemdeslatych
rokov 18. storotia — ako napi-
sal Beethoven v podtitule VI.
Pastordlnei“ symfénie: ,Viac
citu ako zvukomalby" — ako
neskorsej idey syntézy umenia
a literarnej inSpirdcie v hudbe,
ktord dozrela v romantizme.
Beethoven vsak znatne prevy-
§il klasikov — Haydna a Mo-
zarta, Premeny sveta, prenik-
nuté heslami slobody a boja
poznaéili jeho osobnost i ume-
nie, Webol ochotny robit kon-
promisy; prebijal sa ,osviete-
neckym absolutizmom". Aj ked
este vyuZival podporu moc-
nfeh, cheel sa stat slobodnym,
nezdvislym tvorcom = Der
freie Mann, ako to vyjadril vo
svojej piesni. Neustdle hladal
noveé prosiriedky, ktorymi by
vyjadril svoje myslienky. Jeho
rukopisy, skice a poznémky
svedfia o nezvyZajne dynamic-
kom tvorivom procese sklada-
tela, o snahe dokonale zvldd-

nuf a rozvindt zvukovy mate-

tendencie zobrazovania
Snimky: O. Vlkova

ridl, dozrkadluji nepreberné
mnoZsivo hudobnych nédpadov.
Beethoven mnetvoril na zdkla-
de ,naivnej ingpirdcie” ako

Mozart, pasoval sa s hudob-
nym materidlom, opanovédval
mys$lienky, rozbijal zauZivané

schémy. Velkd syntéza formy
a technickych prostriedkov,
ktorit dosiahol, stala sa vycho-
diskovym bodom inStrumentdl-
nej hudby pre celé deviindaste
storodie a bezprosiredne
ovplyvnila tvorbu romantikov,
fascinovala ich svojim bolat-
stvom a perspektivnostou.

Li L]

Nie je jednoduché dosiahnut
novii syntézu myslienkového
sveta a zZvukovej fantdzie L. v.
Beethovena, zhrnif jeho Zivot
a tvorbu, Vdaka pokracujiacim
viskumom sa naSe poznatky o
filom, o dobe, v ktorej Zil, neu-
stdle rozSirujd. Predovietkym
sa odhaluji a publikujd viet-
ky moZné primdrne i sekun-
ddrne pramene, ktoré modZu
vrhoit nové svetlo na Beetho-
vena ¢loveka a tvercu.

Aby sme si mohli utvorit ob-
raz o tom, ¢o sa vykonalo v
oblasti Beethovenovej biogra-
fie, musime siahnut k jej po-
ciatkom. Hned po Beethoveno-
vej smrti, roku 1828 wvykiel v
Prahe skladatelov Zivotopis, na-
pisan¥ J. A. Schloserom [kto-
ry nevystupuje v okruhu Bee-
thovenovych zndmych). Jedi-
nym prinesom tejte bezcennef
knihy bolp zverejnenie Beetho-
venovho listu knigZatu Stadle-
rovi vo faksimile, Roku 1838

umoyv

F. Wegeler a F. Reis vydali Bio-
graphische Notizen iiber Lnd-
wig van Beethoven a roku 1840
vysla biografia Beethovenovhe
priatela A. Schindlera, ktory
bol s nim v poslednych 10 ro-
koch skladatelovho Zivota v
neustdlom styku. A. Schindle-
rovi a S, Breuningovi — s kto-
rymi sa od mladosti priatelil
— odovzdal Beethoven pred
smrtou v3etky pisomnosti a
materidly, aby o iiom odhalili
pravdu, Breuning zomrel dva
mesiace po Beethovenovi a ce-
16 dedidstvo tak pripadlo
Schindlerovi. Schindler respek-
toval Beethovenovo Zelanie, po-
dla ktorého mal jeho Zivoto-
pis napisat J. F. Rochlitz a ob-
ratil sa na neho s touto Zia-
dostou. PretoZe nedostal odpo-
ved, pustil sa do prdce sam.
So zverenym materidlom vsak
nardbal prinajmenSom fahko-
myselne. NielenZe ho nevedel
a nechcel plne vyuZit, ale Co
bolo najhorsie, €ast znifil. Z
Beethovenovych rukopisov vy-
trhal jednotlivé listy, ktoré po-
rozddval, niektoré skutotnosti
prekritil alebo zatajil v zauj-
me mylne chdpanej npotreby
skradlit pravdu. VtedajSej Kra-
lovskej kniZnici v Berline pre-
dal iba 137 Beethovenovych
konverzainych zositov z celko-
vélio potitu 400, ktoré zanechal
skladate! od roku 1818, od do-
by, ked sa dorozumieval 50
syniim okolim uZ iba pisomne.
Zvysok pravdepodobne zni€il,
presvedteny, #e sa nesmauve-
rejnit z politickych alebo inych
pridin.

Iba tast ZoSitov vydali W.
Nohl, 6. Schiineman a J. G.
Prod'homme. V sacasnosti 2
naplangvaného tplného vyda-
nia vyslo v NDR pod redakeciou
K, H, Kihlera v spolupraci s
G. Herrem, D. Beckom a iny-
mi bhadatelmi pédf zvizkov v po-
radi: IV, V., L, VL, IL v ro-
koch 1968—1976. Prdce postu-
puji pomaly, pretoZe redaktori
sa usllujia identifikovat vietky
mend, spominané v zoSitoch,
ako aj rekonStruovat niektord
Beethovenove odpovede, lebo
na kladné otdzky odpovedal
povitsine viva voce. Okrem to-
ho je pismo nejasné, vybled-
nuté a Citatelnost treba ¢asto
vratit komplikovanou fotogra-
fickou cestou. V ZoSitoch z18.
storotia tieZ nasli systém ste-
nografickych znakov, Na pos-
lednom beethovenovskom kon-
grese v Berline v marci 1977
G. Herre a D, Beck hovorili o
svojich vysledkoch a doslova
mravée] praci pri ofistovani
textu Zo3itov od falzifikdtov,
ktoré urobil Schindler po skla-
datelove] smrti, Teda ani za-
chované materidly sa neza-
chréanili pred Schindlerovymi
Jkorektirami®. Prvd Schindle-
rovu biografiu o Beethovenovi,
ktord sa dofkala niekolkych
opravenych, doplnenych vyda-
ni a prekladov do inych jazy-
kov (3. vydanie 2z roku 1880
vytlatili znova v Lipsku roku
1970) nemoZno pokladat za ve-
deckd précu; pozostiva sice z
valmi cennych. ale aj bezv{-
znamnych informécii, ako i ta-
kych, kioré prekricajd skutol-
nost, Doteraz najvdtSon a naj-

fundovaneifou hiografickou
priacou o Beethovenovi je Bee«
thovens Leben, napisany Ames
ricanom A. W. Thayerom. Zas
mer a koncepcia prdce sa Zros
dill v Thayerovi uZ roku 1845
a pracoval na nej aZ do svoa
jej smrtl roku 1897, Pdt zvidz-
kov tohto Zivotopisu vySlo v
nemeckom preklade H. Deutlers
sa v rokoch 1866—1908 (dva
posledné zvdzky vydal H. Ries
mann). Thayer sa oprel o apz
chivne a kniZné materidly, lis+
ty a pozndmky, konverzatné
zo8ity, rukopisy a vydané Bee«
thovenove diela, V predhovore
k prvému dielu pise: ,Neobha=
jujem nijaké tebfrie, neddm na
fiadne predsudky, mojim jedis
nym zoen§m uhlom je pravda®.
Celkove i bohatstvom detailov,
je Thayerovo dielo dodnes ne=
prekonané, hoci nové vyskumwi
dopliiajii alebo koriguja nies
ktoré tdaje alebo interpretas
cie faktov. Stidiu Beethoveno+
ve] osobnosti a diela zasviitilo
svo] Zivot mnoho inych bdda=
telov, 0. i. L. Nohl, T. Frimmel,
A. B, Marx, M. Unger, kiory sa
zapberal Beethovenovou  Kko+
re§pondenciou, € S. Ley, ktos
r§ pozbieral bhoat( ikonogras
fiu. Zo 7 chronologicky zosta=s
venych foliantov, obsahujicich
1200 zdznamov uverejnil auton
len dast. Zvysok fe uloZeny w
Beethovenovom archive v Bon=
ne. Beethovenove listy napriek
uverejneniu roznych vyberov,
dakaji este na Gpiné kritické
vydanie, ktoré pripravuje Bee-
thovenov dom v Bonne. To si
viak vyZaduje vela rokov pra=
ce, overenie vodoznakov Zpa+
pierov, na ktorych boli pisas
né a stanovenie chronologie
celej Beethovenovej koresSpon<
dencie, obsahujicej okolo 1000
listov. Velky potet Beethove-
novych Zivotopisov, ktoré vysii
v roznych jazykoch, je v pod4
state iba rozmnoZenim skora
gich koncepcii, vnaSa do nich
iba prvok individudlneho vybe
ru faktov a literdrnej tpravy.
V Polsku wy$li iba skratené
preklady Beethovenovho Zivo4
tepisu autorov W. Lenza a Ra
Rollanda, vyber listov (v pres
klade W. Fabryho, VarSava,
1927), Zivotopis I, Relssa
{1920}, S. Lobaczewskej (1. vyd,
1953) a album Beethoven (.
vyd. 1970) s textami R. Rollana
da. Na -tomto viac ako skroms
nom pozadi bolo ozajstnou uda=
losfou vydanie polského pres
kladu obsiahlej populdrno-naas
utnej biografie G. Marka Bee<
thoven. Zivotopis génia, roku
1976, Autor sa snaZil rozSirit
materidly tykajice sa Beethos
vena, prind$a mnoZstvo novych
#ivolopisnych detailov a uka-=
zuje Beethovenovu osobnost na
Sirokom historickom pozadi, na
pozadi spolotenskych vziahovy
v jeho vztahu k svetu a okod
lin i v kaZdodennom Zivote.
G. Marek vyuiZil predovSetk{uor
materidly zhromaZdené skupis
nou viedenskych historikow
pod vedenim H. Ch, Robbinsa
Landona. Sa to:

1. udaje tykajice sa Beetho-
venovych mecendfov ako boli
Lobkowitz a Lichnowsky,

2, opiitovne preskimané do-
kumenty siivisiace s Erdddym,

3. vyse 70 nevydanych listov
Georga Augusta von Griesinge-
ra, saského chargé d'affaires
vo Viedni, Haydnovho a Bee-
thavenovho priatela,

4, dennik [osepha Carla Ro=
senbauma z Viedne,

5. policajné registre v Karlo-
v¥eh Varoch,

6. viedenské denniky z ro<
kov 1793—1827,

7. niekolko neznédmych spriav
%z potiatotnéhoe obdobia Bee-
thovenovho Z#ivota nie je ob-
jasnenych dodnes a moZnn sa
tast pochybnosti nikdy neod-
stréni,

PreloZila: H. Lerchovi

{Pokrafovanie v bud. gisle.)



Slovenska
filharmonia

16, a 17. XI, 1978

Toto — 2z hladiska dramaturgie pozorubodné — po-
dujatie dirigoval ndr., umelec Estonske; SSR Neeme
Jarvi. Je to interpret s velkou tverivou invenciou, so
zdravym temperamentom, vyvaZenou umeleckou rozva-
hou & stavebnym nadhladom. I pm pozornosti venova-
nej detailom, taZisko jeho tvorivého asilia smeruje
k ncinnosti celku. Tiete érty svoiho umeleckého na-
turelu zpnamenite vyuZil v Gvodnei skladbe od svojho
krajana Arva Pidrla Cantus na pamiatku Benjamina
Brittena. Toto dielo je viastne jednym, pomerne roz-
siahlvm gradafnym oblikom, zakonéenym fortissimom.
Casovy priestor, v ktorom sa Pirtov Canlus rozvija, nie
j& prilis rozsiahly; hlasy sa rozvijaiti linedrne a aj na-
priek postupnému zahustovaniu sadzby pésobilo dielo
vdaks Jdrviho afinnému f{ahu priezradne, zrozumitel-
ne a presvedfivo.

Nie v kaZdom pripade sa podari orchestru pri inter-
pretacii nezndmeho diela podaf vynikajaci. vykon. Ba-
riéru nového naStudovania prekonal Jarvi velmi Gfinne
a tak invendne nie velmi vynaliezavd, anl origindlna,
ale posluchdtsky v kaZdom pripade vdaéna IIL sym-
fonia ¢ mol, op, 78 Camilla Saint-Saénsa tvorila pre-
svedtivé vygradovanie tohto umeleckého podujatia. Ob-
divuhodnd technickd pohotovest hrdadov, romanticky
vziel, Sirokd vyrazova paleta, hyrivost tverivej fantd-
#zie, (¢inny fah dynamického vypracovania a zname-
nité vykony ‘hradov [pomerne exponovansho organistu
V. Rus6a a dvoch klavivistov) sa zlaéili v neopako-
vatelne svieZu a strhujicu Interpretaciu,

Do rdamea osldv 200, vyrofia narodenia bratislavskéhc
rodaka Johanna Nepomuka Hummela zavadila SF ne
program jeho Koncert pre klavir a orchester a mol
op. B5 so sOlistom Ivanom Palovitom, kior¢ zaujal ele-
ganciou, brilantnou technikou, vysokou kultivovanostou
vyrazovych prostriedkov a vricnou muzikalitou. Z hla-
diska technického zvlddnutia bol — aZ na niektore
dvojhmatové Useky — doslova suverénny.

23, a 24, XI, 1978

Dramaturgia tebio koncertu sa zamerala na 150, v§
rocie dmrtia Franza Schuberta. Toto jubileum indpiro
vale vedenie SF k zostave neoitichaného programu, nc
za venu urcitého Gstupku voéi umelecke] kvalite. In-
terprietaéne sa na koncerte podielal rad telies — v pr-
vom rade SKO, ktory po prvykrat vo svojei histori
vystupoval pod takiovkou zasl. umelca L. Rajtera [za-
skocCil za umeleckého vediceho saboru B, Warchala]
Pred teleso nastapil defi pred prvym koncertom — obme:
dzeny podet skidok sa prejavil v dost neistej a nesi
stredenej hre. Hrafi nie sd navyknuti na systém prace
s dirigentom. Napriek uréite] nevyrovnanosti a pocho
pitelnym nedotiahnutostiam, zaujalo viEak na vykone
SKO niefo nové, ¢o sme uiihe len malokedy mohli po-
zorovaf: prechod od zvukove] expanzity a virtubzne
!_Jrilantnosti ku komornejSiemu a elegantné]éiamu zvu-
ku. Tieto nové rty prejavu warchalovcov znamenite ko-
reipondovali so Stylovosfou dramaturgie, prejavili se
majmd v zaveredénych Piatich nemeckfeh tancoeh pre
slatikovy orehester, ale Ciastotne aj pri citlivgch sprie-
wodoch sélistov.

Tento koncert akoby bola poznaéila smolal Ochorele
aj spevdtka a musela ju defi pred koncertom (s ie-
dinon skuskou!) nahradit Elena Hanzelova. Svojim po-
hotovim vykonom zanechala viac ake priaznivy dojem.
fej hlas md sice dramatické zafarbenie, ktoré sa k Schu-
hhrirwef krehkej lyrike nehedi; dokézala viak tlmenim
jeho Intenzity a pouZitim mezza voce podal prinaj-
menej imponujici a vysoko muzikdlny vykon. NemoZnc
jej upriet istotu v sihre (ndstupy), Cistotu intondcie
a presny rytmus. Predstavila sa v dvoch néladovo od-
{iznych skladbdch — v Serendde pre mezzosoprén, Zen-
sky zhor a klavir a v Salve Regina A dur pre sopréan

a slatikovy orchester. Difajme, Ze v budtcnosti do- -

slane prileZitost a] v reguldrnejiich podmienkaclh.

Pater Michalica v Ronde pre husle a slacikovy or-
ehester A dur upital krdsnym, jemne modelovanym
tonom, muzikalitou, €istou 1 ked nie celkom bezchyb-
nou intondciou. Zo sélistov velera, pravda, naipresved-
Civejs! a umelecky najdokonaleijsi vykon podal laureat
TIT z roku 1975 Svajciarsky klarinetista Thomas Fried-
N, Uviedol jedingé dielo iného autora -- Introdukein, té-
mu a variicie pre klarinet a orchester B dur od
Gioachina Rossiniho. Upital naprostou technickou su-
verenilou, vysokov muzikalitow, kvalitnymi pasédZami
fascinujicimi planissimami a idedlnym dynamickym vy-
piracovanin.

NV zdravoinef indispozicii vystipila Eva Dianovskd-
Virsikova v Schubertovom Adagiu a Ronde concertan-
te pre klavir a slatikovy orchester, V piatkovej reprize
hol jei vykon (vdaka lepsiemu zdravotnému stavu]
istejsf, dramatickejfie vyhroteny, stavebne celistveisl
i ked v agogike nie bez uréitych neopodstatnenych tem-
povyeh vykyvov. Dominovala v fiom vysokd kultdre
thnu  technickd brilancia, Zivost a elegancia.

Pud  taktovkon Ladislava Holéska sa predstavilli ¢le-
novia Slovenského filharmounického zboru. Zredukovanie
poitu spevidkov (16 v kaZdei zloZke] iste nebolo dosta-
totnym dévodom na to, aby ich vysledny zvuk bol po-
merne nevyrovnany s rezervami vo vyraze. MuZsky zbor
uviedol No&n¥ spev v lese za spoluidinkovania vynika-
fiiciclh Cormi di Bratislava (kvarteto lesnych rohov 1
zipZeni: Jan Budzdk, Viadimir Miklovi€, Jozef Kolaf @
Milan Duffek) Zenska zloZka vystidpila s E. Hanze
lovou & miesany zbor uviedol skladbu Na sinko (pri
kiavirl Eva Salayova|. V porovnani so Stvrtkovém kon-
certom mal Ich vykon vzostupnfi tendenciu, predss
vaak nedosahoval vysoké parametre beZnych S$tandard
mHch vikonou celsho telesa, v. U121k

Jesenné hudobné

Tohtorotnd sez6na, boliatd na vyznamné vyrolia a
jubiled poprednych skladatelov, je jubilejnou aj pre
orchester Stdtnej filharmonie v KoSiciach. Desat rokov
jeho existencie ukazuje, kam sa orchester vo vokdlng)
umelecke| a interpretatne! vypovedi dostal, ako si roz-
siril kmefiovy repertoar a &o e schopny 2z hudby sym
tonicke] i vokdlno-symfonicke} interpretovat, Doterais
dramaturgicky pléan bral ohlad na vefkos( orchestra
kvality hrdcov & na kultGrou a umeleckd vyspelost
pbecenstva. Jeho zékladoni bel klasicko-romanticky e
pertodr, doplneny o zdkladné diela Ceskych a sloven

 skych skladatelov, vyznamné diela hudby 20. slorocia

ako al o skladby slovenskych skladatelov komponovane
na objednavku, Vadsia stabilita hrdcov, ich technickd
pripravenost, udomdcnenie sa druhého divigenta (M.
Klemens, 5, RAbl a teraz G. Patocs), to vsetko mdZe
pomoct pri skvalitiiovani vykonov jednotiivych koncer
tov., Prvé koncerty novej sezony prilemne prekva
pili, ale poukdzali aj na velké rezervy.

V tvodnom koncerte cyklu ,Jesenné hudohné dni”

‘ktory sa konal pri prileZilosti 70. narodenin nar. umel

ca E. Suchotia a v rdamci TyZdiia svetovej hudby .odzne-

1i' skladby A. DvoFfdka (Koncert pre vielonéelo a or-
mol, op. 104), E. Suchoiia [Baladicka suita,

chester I
op. 9] a R. Straussa ([, valtikova suita z opery Gavalier
s ruzou, op. 59]. SOlistom bol Jozel Podhordnsky, or
chester Statne| lilhormonie dirigoval B. ReZueha. Dra-
maturgia koncertu dala prednos{. repertodrovo novymn
skladbdm, ¢im bol orchester postaveny pred viacero za-
vaznych problémov. Rezucha pripravil cely program vel-
mi zodpovedne s dokdzal, Ze ku hranym skladbdm ma
blizky vztalh, Jedine 1. valikova suita R. Straussa po:
strddala vdfsiu jednotnost a prepracovanosi. Solista
koncertu ). Podhordnsky sa prezentoval zrelym vyko-
nom. Jeho hra je sugestivna, plna temperamentu, into-
natne ¢istd a technicky dokonald. Zaujal vricnoston
prejavu, logickou stavhou jednotlivych &asti i zmyslom
pre kantilénu,

Sondtovy veifer sovietskeho viclonéelistu M. Chomice-
ra s Kklaviristony A. Cajkovskym Dol ozajstnyin hudob-
nym sviatkom. Sondta D dur pre violonEelo a klavir
P. A. Locatelliho, Sondta D dur pre violontelo a kla-
vir, op, 102, & 2 Ludwiga van Beethovena, Sonéta d mol

Gabrel Pates — druhy dirigent SF Kogice.

dni v Kosiciach

pre viplonéelo a klavir, op. 40 D, Sostakuviga a Varids
vie na Rossinihg tému N. Paganiniho odzneli s naj<
vacsou umeleckou zanietenostou ako dokument maij<
strovstva autorov a velkého majstrovstva oboch inters
pretov,

Na programe treticho koncertu, ktory dirigoval ndr,
umelec L. Slovdk [sclistom bol kubansky hobojista Ar-
naldo Arencibia) hola Predohra op. 72/h k opere Fide-
lio L. v. Beethovena, Koncert pre hoboj a orchester
€ dur ]. Haydna a Symfonia ¢. 7 C dur F. Schuberta,
fechnickd vybavenost zmysel pre §iyl a prirodzena mu-
zikalita charakterizovali hru kubapskeho solistu, Ma
pekny ton, ktory dokdéZe palriéne dvnamicky a agugic-
ky modeloval, dodrzujic pritom rytmickd pulzdciu, V,
iehe podani vyznel! Haydnuv koncert presvedgivo, jed-
notlivé Casti mali logickd stavbu a tempovi vyrovna-
nost. Dirvigent, nar. umelec L. Slovdk sa v plnej miere
pritinil o dspech celého konceriu. Koncepeciu jednotii-
vych skladied mal premyslenti, stavebnym nadhladom
a4 zrozumitelnym gestom podmetil kaidého hrata k ma-=
ximalnemu vykonu. Docielil pekni nosnost slacikov. ale
aj farebnost jednotlivych skupin a jednotlivych nésivo-
jov (a] ked na niektorych miestach mohli byl vykony
presvedcivejsie. Rozmerna symfiénia F. Schuberta bola
do detailev prepracovand, nechybala jej viak ani ce-
listvost jednotlivyeh éasti i skibenost celkn — fej ros
manticky duch bol jednoznaény.

Na Stvriom Kkoncerte dostal prilezitost vo lunkeif
druhého dirigenta G. Patées, kiorému bol zvereny pri-
tazlivy program, pozostdvajici z Wagnerovej Predohry
k opere Rienzi, Lisztovho Koncerin pre klavir a orches-
ter ¢. 1 Es dur a Cajkovskéhg VI. symfanie h mol,
op. 74 ,Patetickei”. Program koncertu nehol zo stranv
dirigenta jednoznaéne dotiahnuty. Upriamil sice pozor-
nost na celok jeduotlivych skladieb, vytratilo sa mu
viak pritom vela peknych detailov. Caikovského sym-
{énii chybalo napr. detailnejSie prepracovanie a zreime
niekolko skaSok navySe. Aj niektori hraci by sa maii
zamysliet nad svojim  vykanom, ved dokdZu odviest
omnoho viec. Klaviristka B. Steinerova hravo preko-
ndvala technické tskalia Lisztovho ndrodéného koncer-
tu, ale ténova a akordickd mohutnosi zatienila lyricke
miesta.

0 dokonalom technickom podani jednotlivych skla-
dieb programu sme sa mohli presved&i{ na koncerte
Ceského noneta, Sibor uviedol Noneto B, Martind, z no-
peta 0 rodnej zemi V. Dohigsa tast ,Rodna zem ho-
vori® a Dychovii serenddu, op. 44 A, Dvoidka, V Nos
nete B. Martinii akcentoval sibor radostné zvuky do<
mova prvej Casti, ale aj napélost a vyhranenosl pos-
lednych dvoch ¢astl. Dielo bolo perfekine interpreto-
vané — loto konStatovanie sa vzfahuje aj na dalsie
skladby programu.

Na poslednom koncerte, ktorym sme si pripomenult
150, vyrotie Gmrtia F. Schuberta, mali znief sKiadby
z Klavirnej a piesfiove] tvorby autora. Skutofna dra-
maturgia koncertu viak obisla jelio klavirnu tvorby
a tak v podani D. Baloghovej odznela Sondta ¢ mol
op. 111 L. v. Beethovena a Prelidium, chordl a figa
C. Francka. Interpreika viak mala pvodni dramatirein
koncertu rozhodne respekiovaf! Piesne v podani B. Sul-
cavej boli len volnym v¢berom, ktorému chybal stnre-
Tujuei znak. Jej hlasovy prejav bol kultivovany, intonad-
ne Gisty a tmaviim zafarbenim dramatického sopréinu
plne respektovala autorov zdznam. §. CURILLA

Nitrianska jesen '78

Minulorotnd Nitrianska jesefi sa vyznacovala hoha-
tym zastipenim hudobnych drubov a Z&nrov (od solis-
tickych vystipen! aZ po kompletné operné predstave-
nie), ako aj pomerne vysokou droviiou jednotlivich po
dujati, Slab&ia Dbola navitevnost (napr. pri opernom
predstaveni Cholminovej opery holo viac Iudi na je-
visku ako v hladisku). Podobnd situdcia nastdva prak-
ticky vo vietkych mensich mestéch - — je to Sirsi prob-
Iém, v ktorom sa uz vielito vyriedilo, no vela nedorie-
Senych otdzok efte pretrvava, ba mnolié narastajd si-
fasne s rozvojom a rozsirovanim tychto miest, Urdity
podiel na malej navitevnosti mala v Nitre v tomto pri-
pade aj nedostatotng propagécia. Napriklad na kon
certe Kosického kvarteta nebeli nijaké programy...

Musica aeterna pod vedenim Jéna Albrechta prisis
do Nilry s réznorodym materidlom, ake z historickébo
(12,—17. storofia), tak aj zo §t¥lového a Zénrového
hladiska Treba vyzdvihnat vikon mladych interpretav,
visinou posluchadov VMU, ktorf sa vyrovndvall s in-
terpretovanymi dielami v¢borne. Snad interpretacii due-
ta Monteverdiho opery Korunovédcia Poppey by bolo
prospelo mene| motorického rytmu a metrickej strou
losti, viac interpretadnej slobody a preciteného vyrazi

Mimoriadne prijemnym prekvapenim holo vystiipenie
Litovského komorného slatikového orchestra strednej
gkoly umeleckej vychovy M. K. Ciulionisa zo ZSSR
Jeho vykon mo#no porovndval s vykonmi nailepSich
svetovych telies tohto druhu, Kostro ich programo
tvorili diela z obdobia rvowantizmu [Cajkovskij, Griea
a litovski autori], €o holo uvrfitou {ednostrannostou
dokonala interpretdcia viak ukézala, Ze tdto oblast
tvorby najviac vyhovuije tomuto telesu. Interpretécia
3. sonaty pre sladikovy orchester C dur G, Rossiniho

bola Stylovo trochu necCista, metricky nevyvazenad, inters
pretadne prili§ preromantizovans.

Jozef Zsapks (gitova| a Milos Jurkevig [tlauta) pred-
viedli dramaturgicky objavné skladby. Suhra, najmd
v HHéndlove] Sondte a mol bola vyborpéd. Klaviristka Ta-
tiana Frailova podala presvedéivy vykon v Prelidiu
a [nge d mol od D, Sostakovica. Volba prilis znamych
Chopinovych a Rachmaninovych elid uZ bola menej
§tastna. Stereotvpna motorickd hra &asto zatladila do
pozadia hudobni logiku harmonického a melodického
priehehu.

Kogické slatikové kvarteto prislo s bohatym a rozno-
rodym repertodrom V ich programe boli zastiperné
Stylové obdobia od barcka po 20, storolie. Najprasved-
fivejsie zaposobill Dvofdkovym Amervickym kvartetom,
Jandckovym [. slafikovym kvartetom a mdlo hrdvanvat
Stravinského Troml kusmi pre slacikové kvarteto.

Spestrenim  Nitrianskej jesene bolo operné predsta-
venie Cholminavej opery Optimisticka tragédia v po-
dani opery DIGT v Banskej Bystrici v ramci Mesioca
CSSP. U pomerne malého a miadého felesa je sympa-
tickou a chvdlyhodnou ¢rtou, Ze popri svetovych ro-
mantickych dielach zaraduje do svojho repertodaru uf
operné diela sttasnosti. Predstavenie malo dobrd tro-
veli, zvl&sf treba vvzdvihnot hudobné nadtudovanie di-
rigenta M, Smida.

Distojnym zakoncenim Jesene bol koncer! Slovenskej
{itharmanie venovany dvom jubiledm - 60, narodeni-
ndm Bartolomeja Urbanca a 150. v§rogin damrtia Franza
Schuberta. Z Urbancove| tvorby zazmeli ,Plinici® a
.Koncert pre klavir a orchester” (sélista Tibor Ghil-
ldny). Za dirigentskym pultom sa v Nitre prvykrat pred-
stavil mlady absolvent VSMU Svetozdr Stir.

‘P, LICKD

Konkurz

Riaditelstvo Divadla Jon#ésa Zdborského v Prelove
vypisuje

KONKURZ

na obsadenie tychto miest v orchestri spevohry DjZ:

I. husle, II. husle, viola, violongelo,
flauta, hoboj, tribka,
bicie ndstroje.

Prihlasky zailite na adresu riaditelstva DJZ v Preso-
ve, Slov. republiky rdd 48, DAtum koukurzu bode uehé-
dzatom osobitne oznfdmeny, Cestovné sa hradi v pripa-

de prijatia,

Konkurz

Nova scéna, nositelka Radu préce vypisuje konkurz
na miesto
zhormajstra,.

Podmienkou Je ukentené stidinm VSMU alebo kon-
zervatoria, vekovad hranica do 40 rokov,

Prihlaiky na konkurz s krdtkym Zivotopisom o dote-
rajiej praxi posielajte na adresu: ;

Nova scéna, Kolldrave néim, 20, Bratislava, PSC 880 14.
Na konkurz budi uchddzati pozvani pisomne. Uzdvierka
prihldfok je 31. januara 1979.

RKonkurz

Riaditelsivo LSU v Brusne vypisuje konkurz na ob-
sadenie uditela klavira, akorde6nu a uditela fikacich
w. Pokaduje sa ukenfené vadelanis na uvedané




Evergreeny
na Nevej scéne

Franz Lehdr: Gréf Luxemburg, opere-
ta v dvoch tastiach & Styroch abrazoech,
libreto A, M. Wilner a R, Bodanzky,
fiprava a rézia B. Kramosil, preklad D.
Heger, texty piesni P, Brhlovi¢, diri-
gent B, Slezdk, zbormajster S. Durig,
choreografia J. Saboviik, scéna 0. Sujan,
koestymy S. Vanitkovd. Sdlisti, spevdcky
zhor, halet a orchester Novej scény.
1. premiéra 25, II. premiéra 26. no-
vembra 1978,

Mensia cdasl z toho, Co v shdasnosli
spevohra Nove| scény ponika divdkovi,
palri operete, vddsi inscenacn¢ tspech
sa pripisal na konto realizdcie ostat-
nych titulov, ktoré z domacej ¢i zahra-
nitnej autorskej dielne prispeli do pro-
gramovej skladby tohto stiboru. Navitev
nicke sympatie patria obom skupinam.
Presvedéuje o tom aj teraz dobre obsa-
dené hladisko a najmd na zdver sa ozy-
vajici vydainy aplauz.

AKko prezentova! dnes opusy tvorcov.
ktorych talent a invencia vyzdvihli spo-
medzi zdstupu stivekych pisatelov a
skladatelov operiet — a ¢as, hudobna
i divadelnd tedria a mnajmié obecenstvo
postavili medzi klasikov Zdnru? Insce-
novat v traditnef forme, alebo satirizo-
val (ldka k tomu aj pocit povinnosti
Lodstupit® od nie vZdy duchom najbo-
hatsieho deja a jeho slovnej prezenta-
cie)? Hral lahko, milo, absolitne v
operetnom Siyle, alebo parodizovat?
Vyist v tdstrety tym, ktorf st naplnent
predsudkami vodi Zanru, alebo hrat pre
tych, ktori operetu oblubuia? Robi sa
to i ono. Ak by sme hladali odpoved
v pritomnej inscendcii Leharovho Lu-
xemburga, mohli by sme azda strucne
— a zjednodusene konStatovaf: hra sa
pri zachovani pravidiel operetnej hry

predstavenie ma dustatoény spdd 1 pri-
tazlivost, atmosféru ,velkei operety® na
subtilnejSom novoscénskom javisku vkus-
ne navodzuje najm# vylvarnd zloZka,
ale aj ndpaditd Sabovéikova choreogra-
fia [velkd baletnd scéna mala v hla-
disku najvéeési ohlas).

PritaZlivy je viak v prvom rade Lehar.
jeho hudobnd inventnost, Stedrost, jem-
ne snované, uchu, vkusu 1 citu lahodia-
ce, ale a perlivo Zivé melddie, ndroéné
a4 pestré hudobnolaviskové formy. Spe-
vicke party jeho operiet si pre inter-
pretov nesmierne wvdacné, ale ¥Fiadaju
aj nemaly vokdiny vklad, vysoki mie-
ru spevackej profesiondélnosti (ako vset-
ky party operetnych klasikov]. Neznesi
parlandovanie. Ale tak isto aj €o ako
pekn¢ a cenny hlas, vlastne jeho maii-
tel si v rdamci prijatych pravidiel ope-
retnej hry nemoéZe bez ujmy dovelif od-
parlandovanie hereckej zloZky. Ziskava-
nie spevacke| kvality, ktord by dispo-
novala aj potrebnymi predpokladmi pre
herecké stvdrnenlie tlohy je preblémom
pri inscenovan! klasickyvch operiet, prob-
lémom nie len na Novej scéne... Ulo-
he spevatky Angely Didieroveij dali obe
sOlistky — alternantky, zaéinajica Zuza-
na Madarova, ale najmid BoZena Polo-
nyiova solidne vokdlne ozvudenie, dlhy
viak ostall vo wyrazovej zloike, kde
chybala okrem iného pre temto ,prima-
donsky fach“ potrebnd viédia dostoj-
nest a noblesa podania. Jozef Benedik
[alternuje Enrico Manni] do titulnej po-
slavy vloZil 2zasa dostatok Kkreuijdcich
schopnosti, sympaticky zjav, potrebnt
davkn elegancie [drobnosti, stdla korek-
tira Svihdckych fazikov, ¢i nervazna
vibrdcia prstov pdsebia maniérovito, ne-
velmi prisplevaji ku charakterizécii po-
stavy]. Cestne zépasi aj s vokélnym par-

BoZena Polonyiovd ako spevaitka Angela
Didierova v Lehdrovom Grofovi Lnxem-

burgovi, Snimka: F. Nemec
tom, ibaZe René [e dloha pre tenor, po
tefto strdanke teda nie velmi blizka ba-
rytondlnej farbe i charakteru Benedi-
kovho hlasu. V mladokomickej dvoijici
lulietta a Brissard bola Gréta Svercelo-
via s Jozefom Kirschnerom svieZeidia,
dravsia, Maria Schweighoferova s Ladi-
slavom Midkovitom zasa dokumentovali
fna  premiére viak chvilami pdsobiac
unavene), Ze ddverne poznaji pravid-
la operetnej hry. Gizelu Veclova [(alter-
nuje Olga Gallova] v rozsahu skromnei
tlohe gréfky vita a sprevidza potlesk. V
predstaveni, ktoré by, zdd sa, prijalo
aj starostliveisie vvpracovanie hereckeij
zloZky, jemneijsie vybriisenie postiv, do-
kidzala — ako vidy — aj na malej plo-
che wvystihnidt typ, zobrazit charakter.

Z. MARCZELLOVA

Krecinskij so sovietskymi hostami

V. N. Barinin ako Muromskij a K. Kuzminovd ako Atnjevovi.

Suimka: A. Swmotldak

Sovietsky muzikdl Kredinskij skladatela Alexandra Kolkera
a libretistu Kima RyZova predstavuje v sttasnostt vrehol so
wielskej muzikdlovej tvorby., Stal sa neodmyslitelnou sitas-
tou repertodru sovietskych hudobno-zdbavnijch divadiel a s
&spechom prenikol i za hranice. Od mdja roku 1976 je na re-
pertodrt aj spevohry bratislavskej Novej seény. Inscendcia
tohio muzikdlu pripravend v Bratislave pohostinsky dvoma
vyznamngmi sovielskymi umelcami — ndrodngm umelcom
RSESR, reZisérom G. P. Ansimovom a jeho asistentom 1. Ba
Ir:.i-'mm{r'e — bola vijrazngm umeleckjm inom a navyse sa stala
konkrétnym prejavom plodne sa rozvijajiice| divadelnej druZ-

by medzi Statnym dwadlom operety v Moskve a spevohrou
bratislavskej Novej scény. Kedie Kredinského v inscendcii
spominanych umelcoy md na repertodri aj druzobné moskov-
ské divadlo, stal sa tenlo muzikdl Jedineinou prilefitostou
k vzdjomnej vgmene solistov a tym k daliej, velmi konkrét-

"nej a uiitvénej jorme spoluprdce. Ved za obdobie necelgch

trach rokov od bratislavskej premiéry vystipili sdlisti mos-
kovskej operety v Bratistave ui trikrdt, bratislavski v Moskve
dogdcrat,  pricem vo vgmene solistov sa md dualej pokra-
doat.

“““Naposledy vystapili moskovski sdlisti v bratislavskej insce-

ndcit Kretinského 28, a 289, novembrq m, r., a to v rdmci
Mesiaca CSSP. Moskovéania sa v Bratislave predstavili opd-
tovne v silnom, reprezentativnom czlofeni — okrem uZ znd-
mych todri [zasl, umelec RSFSR V. N, Barinin ako Murom-
ski}p a zasl. umelkyiia RSFSR K. Kuzminovd ako Atujevovdi|
predstavili sa dalSi sélisti drutobného divadla: V., N. Sevelev
| KreGinskif}, zasl. umelkyiia RSFSR 8. P. Varguzovd {Lidot-
ka] a zasl. umelec RSFSR V, V, Fygin (Fiodor],

Cim zawjali, resp. prekvapili hostufiei moskovski solisti v
Kretinskom? Zdanlivo nicim osobitfim a mimoriadnym, ak md-
me na mysli ndsilné a wtieravé uptlavanie pozornosti na se-
ba, Bolo vsak nemoiné nepsimnif si vysokit mieru profesio-
nality — vekdainef, slovnej i herecico-pohybovej, kiord charak-
terizovala fch pdsobivé kredeie, ako 1 schopnost prirodzene
a citlive ,zapadnit" do inscendeie inej .refijnej a vijtvarnej
koncepcie {lebo moskovskd inseendeia Kreéinského tijch istgeh
reiiserop je podstatne ind| a v nel sa s istotou pohybovaf.
S kvintetom moskovskieh sdlistov st z domdeich sdlistov vij-
borne rozumel najmd Lo Miskovié v postape prifivnika Ruasplu-
feva, ale i zasl. umelec K. Vlach, stvdriiujtcl staticdra Nel-
kina. I ked inscednciu Kreblinského poznamenal na niekto-
rijeh miestach u¥ ,zub Ccasu” [dost citelne najmé v chorecqgra-
fii taneényeh a pohybovgeh seén), prdve pysttipenie soviet-
skijeh hosti zdvihie jef utrovent, dodalo obom predstaveniam
punc sviatofnosti a vynikajiiceho umeleckého zdZitku, k domu,
ostatne, prispelo vgrazngm podielom i Machdékovo hudobné
nasiudovanie, udriujiice si stdle velmi dobrit firoves, A, G.

JUBILANT

S prvim dinom novéha roku
1979 si slovenski hudobnici pri-
pomenii B5-roéné Zivoiné jubi-
leum Rudolfa Vaneka, testné-
ho tlena Zviizn slovenskych
skladatelov, dlhovotného ta-
jomnika Tvorivej komisie kon-
certnych umelcov ZSS, organi-
tdtora nésho Kkoncertného zi-
vota, ktory viac ako 26 rokov
pracuje nielen v sluzbdch Zva-
e, ale slovenskej hudby vi-
hec. Ocenenie jeho aktivity vy-
znumenanim Zaslazily pracovnik kultiry, ktoré prevzal na
MK SSR diia 29. novembra m. r., je verejnou poctou, spoloten-
skym uznanim, akousi bilancion a zhrnutim bohatej pracov-
nej cesty, ktora Rudolf Vanek preSiel v zdujme a v prospech
nasej hudobnej kultury.

Akp absoivent Hudobnej a dramatickej akadémie posobil
na viacerjeh miestach, aby svoje dlhoroiné poslanie nasSiel
na mieste praeovnika Zvizu slovenskfch skladatelov, kde vy-
konal kus cielavedomej a mraviéej prace, velakrat nevidi-
telnej a skrytej za vyslednym efeklom, pretoZe jej zmysel
spoitiva v organizovani, v kontaktovani sa s potetnou a roz-
novrstvenon  skrpinou nasich vykonnych umelcov,

Nie jedna skladba slovenskych autorov zaznela v Zivej po-
dobe préave zdsluhou ponuky notového materidlu od tajomni
ka koncertnych umelcov.., mySlienka na prezenticiu mla-
dyeh interpretov, kiord je dnes samozrejmou kaZdoro&non ak-
ciou v Trentianskych Tepliciach, sa realizovala a smerovala
prdve od R. Vaneka... podobnii zasluhu ma teato skromny
pracovnik na zatati €innosti Kruhov priatelov umenia, kioré
zakiadal v spoluprdci s miestnymi kultérnymi inStitdciami

(Nitra, Humenné, Banska Bystrica, Presov, Trnava...). 0 vy-
zname a uaspechu tohto &inu svedéi aj to, ¥e KPU sa stali
vzorom pre podobné hnutie v Cechéch.

V piifdesiatych rokoch bol organizatorom tzv. Veterov hud-
by a poézie spojenych s vystavami slovenskyeh vytvarnikov.
Na tychto podnjatiach v zdvodoch a JRD — bolo ich vyse
200! — sa zidastiovali skladatelia, spisovatelia, vytvarnici,
aby po koncertoch besedovali s pracujiicimi a poméhali tak
firil uwmenie medzi najirSie vrstvy obyvatelstva,

Potreba uisieho a trvalého kontaktovania sa s Ceskymi
hindobnikmi by zostala iba papierovou proklaméiciou, keby
sa uepremenila v konkrétne €iny. Jednym z nich si uZ dlhe
roky spoloéné koncerty nasich ndrndnych skladatelskych zvi-
zov, na ktorfech spolotne vystupuji teski a slovenski kon-
certni umelei a vzdjomne uvadzaji sitasni slovenski a Ses-
ki tvorbu. O0d r. 1974 ich bolp vy3e 180, Ich inicidtorom
a organizdtorom bol Rudolf Vanek, ktory aj takto dekumento-
val svoj staly zdujem o prindfanie nietoho nového, tvorivého
do spoloénej préace, do zbliZovania i vzdjomného spoznéava-
nia teskej a slovenskej hudobnej kultiry. Za tato systematic-
ki praen v spominanej oblasti mu udelil Zvdz teskyeh skia:
datelov a koncertnych umelcov v r. 1977 Cestné uznanie.

Velkd zasluhm mal jubilant na vytvoreni Kruhu mladych
koneerinyeh umelcov pri ZSS, ktory ma dnes vySe 40 élenov.
Mnohi z tejto plejiédy mladyech interpretov sa v budiicich ro-
koeh iste stand Elenmi ZSS a budia platnou posilon pre nés
hudobny Zivot,

Nijaky vypotet aktivity — akokolvek dlhoroénej — nemd- .

ze vyierpaf ludsky profil, Rudolfa Vaneka pozndme z osob
aych stretnuti ako €loveka dobrého, ochoiného, laskavého
vidy pristupnéhe vietkému progresivnemu a novému. Pra-
jeme mu, aby mu jeho priznatna pracovng iniciativa, zmysel
pro progres i dobré zdravie vydrZali efte po dihé roky, aby
tak mohol stile pomdhat svojskou hrivnou pri zveladevani
ndsho hohatéhe hudobného Fivota, g —

JOHANNES BRAHMS: Klavirpe tria
SUKOVO TRIO (Jan Panenka, Josef Suk,
Jusef Chuchro)

ZDENEK TYLSAR (lesny voh
SUPRAPHON sleren 111225152 G

Po wvyvrcholenf slacikovei komornei
hry v skladbiach viedenskych klasikov
a obzvlast v Beelhovenovej kvartelovel
tvorbe, zalina u romantikov domianvat
klavirna komornd hudba, Udoméehuie
sa novy koncertantny styl klavirnei kKo-
mornej hudby,

Brahmsova klavirna komornd hudba
zaujima alkési dstradné postavenie v ce-
lei dobove| literatire. Po priekopnic-
kei préci Roberta Schumanna, Brahms
standardizoval tento tvp komornej hud-
by a dal mu novd, dovtedy neznaini
platnost.

Klavirne trid, ktoré nachadzali svoije
modernejsie prvotiny v tvorbe Josepha
Haydna, prekonali obrovské vyvojove
metamorfézy uz v Beethovenovom die-
le. Pravom moZno povedaf, Ze Kklasiciz-
mus doviedol tento drub komorného
zoskupenia v rdmci klavirno-komorn{ch
zoskupeni na nafvyssiu rovinu dokona-
lostl. Napriek tomu vSak znamend Schu=
mann, Dvofak a Brahms daldi vyznam-
ny kvalitativny zlom vo vivoil tohto hu-
dobného  druliu.

i

Gramolonovd nahrivka obsahufe ok-
rem jedného posthumného diela — Tria
A dur a klarinetového (ria a mol. op.
114, vielky Brahmsove diela tohto dru=

hu vitftane origindlneho 'Tria Es dur,
op. 40 pre lesny roh a klavir.
Za domlnantu nahranych diel moZno

pokladal Trio C dur, op. 87 a Trio ¢ mol,
op. 101. Je zéZitkom vypocut si Imto_na-
hravku, ktord je dokumentom rmmml-lada
nej umeleckej trovne Sukovl_m tria a
spoluprdce so Zdefikom TylSarom.

g JAN ALBRECHE

W. A. MOZART: Klarinetové kvinielo
A dur, KV 581

. M. WEBER: Klarinetové kvintetn

B dur, op. 34

JOZEF LUPTACIK A SLOVENSKE KVARs
TETO

© OPUS steren 9111 981K

0 niektoryeh veciach sa pise néaram-
ne ta¥ko. Nakoniec sa predsa r]é_id‘u
slovka 1 vetitky, schodnd cesta priva-
dzajtica pisatela k vytiZenamu (t_ilnrg.
Ng pozorn{  ftitatel potom, ked uz ie
vietko ¢&ierne na bielom, lahko vyba-
da, 2e sa ktosi vlastne cely &as iba
otival a viemozne usiloval, aby nebodai
Jnevytresol® nejakd priliSnd pravdu. o
by ini — rozumej inak na veci zain-
teresovani — mohli povaZoval za hlG+
post a jeho za hlupdka. Este stastie _'?,e
velakrdat sa na nié nepride, vdaka Co-
mu sa dd pisat aj o veciach neprijem-
nych., Akd je to vsak '.'adosf._ ked mé"l
Elovek moZnost dotknif sa ¢ireho ume=
nia — podut hrat tak, ako si to dopo:
sial iba v duchn predstavoval, spoznat
dielo, ktoré kaZdym tonom suzvuél s
jeho schopnosfou vnitornej rezonancie,
pre¢itat si middry ¢lanok € knihu: a
nakonlec aj dostal na recenzovanie pri<
jemna, radostnii, vyladend platiiu — a2
ki, Ze vediac o tom predtym, be#al bwv
si ju kipif (hoei kritici to zvyCaine ne<
robievaii). Poénic hudbou a konéiac
spOsobom jeji rozozvutania, cez obalku
[jasnd), vylisovanie [Ciste] a text [in-
teresantne nastylizovany) som mal pra<
ve takyto dojem %z tejto platne. Naimnid
pre ]. Luptitika je reprezentativna, le<
bo ho ukazuije v jeho najpraveifei po?
dobe: ako muzikanta, o zrdstol so svos
iim klarinetom a teraz na fom hra.
Celkom normaine a privodzene prave
tato zavist vzbudzujica hezproblémovost
fe zakladom, na ktorom stofi interpre=
tdcla klasiky. MoZes vedial celé traktas
ty o 5tyle, frazovani a vietkom, fo s
tym ide, naspamét, Mozarta veru neolhii-
ri§ ani neoklames. No ked ti to ,hrd"
tak hezchybne ako Luptécikovi a naviac

sa vies aj potesit hranym — ciel ie do-
siahnutelny. Rozdiely sii polom iba v
ndtietioch, Specifickych  drobnostiach,

ktoré sa nedaji precizoval len tak od
oka® a svojou delikdtnou povahou by
si Ziadali hlbsie zbliZzenie. vecneiSiu ar-
gumentdcin — proste mikroskop. Som
viak presvedfeny — a tyka sa to tieZ
Slovenského kvareta — Ze ani najdetail-
nejéi pohlad by u% k meritu veci nig.
podstatné nepriniesol. Mohol! by iba or-
pamentami vyzdobit ten pocit 1 ndzor,
e tito platiiv je radost podavat, Ze
aj hudba je peknd, aj ju pekne hraijd.
#e sa tu vychédza v dstrety tajnému
Zelaniu kaZdej platne -- nezapadat pra-
chom v regéloch predajni a diskoték.
-
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Il. interpretacnd sitaz SSR

(Dokontenie z 1. str.)

Vdaka domécim usporiadatelom [pra-
covnici stredoslovenskej odbocky SLOV-
KONCERTu a PKO) mala sitaZ hladky
priebelr a potas nei prebehlo &aj nie-
kolkn dalfich akcii [ndvSteva operného
predstavenia, otvorenie vystavy Hudba
v Banskej Bystrici, koncert Travnickov-
ho kvarleta, diskusia poroty so sttaZia-
cimi a pod.).

Jedngm z kladov sifaZe bolo objave-
nie novych talentov, Aj ked do findle
nezasiahli, vstipili do nasho povedo-
mia a bude potrebné ich starostlivej-
3o sledovat., Spomefime napr. najmiad-
gieha udastnika 17-vrotného huslistu, Ko-
gituny Vladimira Tokdra. Chyba mu za-
tinl sostavneisie pedagogické vedenie
Vermne, e sa jeho talentu dostane vie-
strannej podpory a Ze budeme o Tom
este vela pocut, A| Jan Slavik, violon-
#elista z bratislavského konzervatoria,
ma u? dnes pomerne vvspeld techniku
a bobaté citové zlzemie. Prirodzené na-
danie spéja sa uiibo s hiZevnaton vytr-
valostou, hudobnou inleligenciou a tvo-

rivou fantdziou. V technike 1’ vo vyra-
ze mé v porovnan! so starSimi sitaZia-
cimi rezervy, ale méd vietky predpokla-
dy uspesne sa dalej vyvijal.

Ak by sme chceli z priebehu safa-
Ze vyvodil nejaké uzdvery, tak v pri-
pade udasti huslistov by velmi ruZové
byt nemohli., Bud nemédme priebojnejiie
a vo svojej priprave vytrvalé typy (a
to poddiarkujem), alebo je azda chyba v
oblasti slovenske| huslovej pedagogiky?
Ukézalo sa viak, ¥e ani zahranicné Sti-
dium nie je dostatofnou néplasfou na
urditd krizu v tomto odbore. Je viak
tieZ moZné, Ze z dfastnikov huslového

odboru nezvlddel an! {eden nervové vy-
pdtie sitaZe.

Viola ako koncertny néstro] je u nés
eite stdle popoluskou, Odzrkadlilo sa to
v pomerne nizkei Gasti na siafaZi. Na
ich chvdlu treba zdfraznif, Ze vSetcl

prihldsen! sa na sitaZz dostavilil

Po niekolkych rokoch uréitej stagné-
cie
%Ze medzl violoncelistami sa cbjavili fri

mozeme s poteienfm konstatovat,

velké a svojrdzne talenty. Z nich Jo-
zel Podhordnsky (aSpirant Konzervaté-
ria v Moskve] je uZ schopny zahranid-
ne| reprezentécie,

V osobe Iudovita Kantu [poluli sme
ho naposledy &ako absolitneho vitaza
Beethovenove] sitaZe z Hradca na tep-
lickej prehliadke mladych v roku 1877),
ktorého wmelecké napredovanie {e sku-
totne rychle, vyrastd interpretaény typ
hlizky naturelu D. Safrana — viac me-
ditujaci, uslachtily, kultivovany, zatial
¢o Pocdhordnsky {e typom zdravo cfitia-
ceho hudobnika, sebavedomého, dravé-
ho, zbytofne ne&pekulujiceho a bezpro-

. Zenu

stredného. Eva Hrabovskd disponuje na
fdetyhodynm intenzivaym -ténom;
ma temperament a primerané technics
ké zdzemie.

Této bilancia {e pre nés viac nez uspo-
kojivd, uz len pre toto kon3tatovanie
mala sifaZ zmysel a opodstatnenie.

V. EIZIK
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